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The authocs analyse, in the submitted study, the changes in the disitri- 
bution of Slovakia’s population according to the regional geomorphological 
units, or to their groups respecitively (lowlands, basins, mountain ranges) 
for 1869—1980 with a speciál regaird to the changes during the post-war 
periód. On the basis of both aru analysis of population development in 94 
geomorphological unlts and analysis of Increasing unequability in the 
distribution the authors draw a šerieš of coniclusions concerning a planned 
lay-out of population In areas with profitable potential conditions of de
velopment.

ÚVOD

Základným znakom Slovenska je nezvyčajná pestrosť jeho geografickej štruk
túry. Pestrosť je podmienená zložitou geologickou stavbou a s ňou spätou geo
morfologickou a výškovou diferencovanosťou Slovenska. Jednoducho povedané 
regionálne geomorfologické celky tvoria základ, na ktorom sa formujú rôzne 
typy prírodných komplexov, ktoré poskytujú rôzne podmienky pre poľnohos
podárske aktivity a osídlenie. Ľudská spoločnosť vo svojom vzťahu k prírode 
sa vždy usilovala minimalizovať množstvo spoločenskej práce a nákladov pri 
získavaní zdrojov obživy, a preto intenzívnejšie využila a osídlila tie typy pro
stredí, ktoré mali lepšie podmienky pre život a aktivity človeka. A naopak, 
zasa obchádzala, resp. extenzívnejšie využívala typy krajiny s horšími pod
mienkami. Interakciou medzi spoločnosťou a prírodou vznikla v priebehu his
torického vývoja rozdielna intenzita hospodárskeho využitia a osídlenia rôz
nych území Slovenska. Pôvodný obraz osídlenia a v podstate poľnohospodár
skeho využitia zmenila nová aktivita — priemysel a s ňou indukovaný rozvoj 
terciérnych aktivít i urbanizácie. Niektoré územia sa stále viac zahusťujú oby
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vateľstvom a aktivitami, v iných územiach zasa človek slabšie využíva ich po
tenciálne možnosti využitia a práve cieľom nášho príspevku ]e
— ukázať premeny v zaľudnení Slovenska podľa regionálnych geomorfologic

kých celkov za 110 rokov (1869—1980] a zvlášť za roky 1950—1980, kedy 
nastali najväčšie zmeny,

— vyvodiť závery dotýkajúce sa stupňa osídlenia jednotlivých regionálnych 
celkov, resp. ich skupín a možností ovplyvnenia ďalšieho vývoja rozlože
nia obyvateľstva cestou správnej lokalizačnej politiky ekonomických ak
tivít.

Bázu našej práce tvorí nové geomorfologické členenie Slovenska, ktoré vy
pracovali E. Mazúr a M. Lukniš [1978]. Vymedzili na území Slovenska 83 geo
morfologických celkov. Usilujúc sa získať čo najplasťickejší obraz o zmenách 
v rozložení obyvaťeľsťva podľa regionálnych geomorfologických celkov sme 
v našej práci uvažovali veľké geomorfologické celky [nížiny, niekforé poho
ria] aj s podcelkami. Po takejfo úprave sme získali 94 územných jednotiek, 
pre ktoré sme urobili prepočty o obyvateľstve za všetky sčítania ľudu, a to od 
r. 1869 do r. 1980. Údaje o obyvateľstve [za roky 1869—1970] sme čerpali z Re
trospektívneho lexikónu obcí ČSSR 1869—1970 a za rok 1980 z Vybraných 
údajov zo sčítania ludu 1980, SŠÚ 1981. Údaje o rozlohách jednotlivých geo
morfologických celkov nám poskytol akademik ČSAV a SAV E. Mazúr, ktoré
mu vyjadrujú autori poďakovanie. Metodicky sme sa opierali o práce zaobe
rajúce sa koncentráciou obyvateľstva podlá povrchových celkov, najmä o kla
sickú prácu J. Hromádku [1943] a mapu hustoty zaľudnenia morfologických 
celkov, ktorá je v Atlase SSR [E. Mazúr, J. Verešík 1981], resp. o práce za
oberajúce sa vzťahom reliéfu a jeho hospodárskeho využitia i osídlenia [L. Sa- 
wicki 1909, V. Kubyjovič 1932, E. Mazúr 1974, E. Mazúr, J. Drdoš 1976, 1977, 
J. Cinčura 1974, 1977 a iní]. Podrobnejšie o metodike výpočtov rozloženia oby
vatelstva podlá regionálnych geomorfologických celkov píšeme v prácach 
O. Bašovský, E. Hvožďarová, E. Povincová [1981, 1982].

PREMENY V rozložení OBYVATEĽSTVA SSR V ROKOCH 1869—1980 A ZVLÁŠŤ
V ROKOCH 1950—1980

Hospodársky i sídelne najvýznamnejším územím Slovenska sú nížiny — Po
dunajská, Východoslovenská a Záhorská. Predstavujú nízke, málo rozčlenené 
povrchové tvary s teplým podnebím a zväčša s úrodnými pôdami, preto boli 
už dávno osídlené a hospodársky využívané. Nížiny zaberajú plochu 13 875 km^, 
t. j. 28,4% z plochy Slovenska [tab. 1, grafy 1, 2 a mapy 1, 2, 3]. V minulosti 
boli a aj dnes sú najmä sídelnými bázami Slovenska. Roku 1869 žilo na níži
nách 992 tis. obyvatelov, t. j. 40 % z obyvatelstva a roku 1980 už 2082 tis. oby
vateľov, t. j. 41,8 % z obyvateľstva Slovenska. Za uplynulé stodesaťročie oby
vateľstvo nížin vzrástlo o 1090 tis. obyvatelov, čo tvorí 43,5 % zo 110-ročného 
prírastku Slovenska. Vyše polovica z tohto prírastku pripadla na roky 1950— 
1980 [545 tis. obyvateľov].

Nížiny možno rozdeliť na pahorkatinný a rovinný stupeň.
Pahorkatiny ako vyšší stupeň nížin sa rozkladajú na obvodoch nížin. Tvoria 

ich mierne zvlnené, zväčša sprašovými pokrovmi budované územia. Boli skôr 
osídlené 1 hospodársky využité ako nižšie položené roviny. Na pahorkatinách
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žilo roku 1869 (537 tis. obyvateľov) 21,6 % a o 110 rokov neskôr roku 1980 
21,6 % (1080 tis.) obyvateľov Slovenska. ^

Roviny, ktoré predstavujú nižší stupeň nížin s vyrovnaným povrchom nív 
našich riek, boli v minulosti značne zamokrené, a preto ich hospodárske vy
užitie bolo slabšie (pasienky, lúky). Intenzifikácia ich využitia nastala s úpra
vou vodohospodárskych pomerov. V rovinnom stupni nížin žilo roku 1869
18,4 % (455 tis. obyvateľov) a roku 1980 20,2 % (1006 tis. obyvatelov) z oby
vateľstva Slovenska.

Interesantné sú premeny v hustote zaľudnenia a v celkovom prírastku tých
to dvoch stupňov za posledné stodesaťročie. Celkový prírastok obyvateľstva 
bol za uvedené obdobie 1090 tis. obyvateľov, t. j. obyvateľstvo nížin vzrástlo 
o 109,9 %. Počet obyvatelov rovín vzrástol za skúmané obdobie o 121 % a po
čet obyvatelov pahorkatín o 100,5 %. Rovnako sa zmenila a] hustota zaľudne
nia. Hustota zaľudnenia nížin ako celku bola roku 1869 71,5 % obyvateľov na 
km2 a roku 1980 150,1 obyvateľov na km^, pričom pred 110 rokmi boli o niečo 
hustejšie zaľudnené pahorkatiny (72,4 obyvateľov na km^) ako roviny (70,5 
obyvateľov na km^). Dnes je situácia obrátená, roviny sú hustejšie zaľudnené 
ako pahorkatiny (155,7 : 154,2 obyvateľov na km^). Tento jav rýchlejšieho ras
tu ludnatosti i zaľudnenia rovin oproti pahorkatinám súvisí s intenzifikáciou 
hospodárskeho využitia rovín, premenou značného množstva lúk a pasienkov 
na ornú pôdu, ako aj s faktom, že mnohé sídla ležiace na hranách medzi ro
vinami a pahorkatinami postupne výstavbou presunuli svoje ťažiská na rovin
né aluviálne nivy.

Zaujímavou stránkou našich nížin ako celku je, že maximálny podiel na oby
vateľstve Slovenska dosiahli roku 1950 (44,7 %), odkedy začal poklesávať ich 
podiel a roku 1980 tvoril iba 41,8 %. Tento pokles súvisí s nižším tempom ich 
industrializácie ako kotlin a nepokladáme ho za opodstatnený.

Z nížin najrýchlejším rastom obyvateľstva sa vyznačuje Podunajská nížina, 
a to najmä jej časti, Dolnovážska a Nitrianska niva, kde hustota zaľudnenia 
roku 1980 stúpla na 291,6—320,3 obyvatelov na km^. Slabším rastom sa vyzna
čuje Východoslovenská, ale najmä Záhorská nížina.

Kotliny predstavujú podobné útvary ako nížiny, sú však menšie a viac-menej 
uzatvorené hradbami pohorí. Aj kotliny majú mierne členitý povrch, ktorý sa 
skladá z kotlinových pahorkatín a aluviálnych nív. Sú tak isto ako nížiny dáv
no odlesnené, osídlené a hospodársky využívané. Charakteristickou črtou slo
venských kotlín je, že rieky, ktoré nimi pretekajú, spájajú ich do systémov 
kotlín. Pre vývin obyvateľstva kotlín veľký význam mala skutočnosť, že ich 
obyvateľstvo exploatovalo aj okolité pohorie. Obmedzený rozsah vhodných 
plôch pre poľnohospodárstvo, ako aj diferencovanosť prírodných zdrojov v kot
linách dávali predpoklady pre rozvoj remeselných, resp. priemyselných akti
vít.

Kotliny tvoria výraznú zložku povrchu Slovenska. Zaberajú 8096 km^, čo 
tvorí 16,5 % z plochy Slovenska. Roku 1869 žilo v kotlinách 720 tis. obyvate
ľov, t. j. 29 % z obyvateľstva Slovenska. V súčasnosti tu žije 36 % z obyvateľ
stva Slovenska, čo odpovedá absolútnej hodnote 1795 tis. obyvatelov. Za po
sledné stodesaťročie kotliny zaznamenali o polovicu rýchlejší relatívny rast 
obyvateľstva. (149,3%) ako nížiny. Za skúmaných 110 rokov počet obyvateľ
stva kotlín vzrástol o 1075 tis. obyvatelov, čo tvorí 42,9 % zo 110-ročného prí
rastku obyvateľstva Slovenska, čo je iba o 0,6 % menej ako nížiny. Na rozdiel
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Tabulka 1

Premeny v rozložení obyvatelstva SSR v rokoch 1869—1980

Prírodné celky
Rozloha

v km2 % z plochy 
SSR

1869
abs. %

Roviny 6 460 13,3 455 291 18,4
Pahorkatiny 7 415 15,1 536 902 21,6
NÍŽINY 13 875 28,4 992 193 40,0
Kotliny nízko položené 3 226 6,6 241 966 9.7
Kotliny stredne vysoko položené 3 070 6,2 324 017 13,0
Kotliny vysoko položené 1 800 3,7 153 957 6,3
KOTLINY 8 096 16,5 719 940 29,0

A
Pohoria nízke 5 389 11,0 270 783 10,9
Pohoria stredne nízke 6 921 14,1 216 591 8,7
Pohoria stredne vysoké 11 331 23,1 264 996 10,7
Pohoria vysoké 3 402 6,9 17 308 0.7

B
Rozpojené pohoria 13 896 28,4 598 538 24,1
Masívne pohoria 13 147 26,7 171 140 6,9
POHORIA 27 043 55,1 769 678 31,0
SLOVENSKO 49 014 100,0 2.481 811 100,0

od nížin, ktoré počas celého stodesaťročia malí viac-mene] rovnoměrný prí
rastok, v kotlinách podstatná časť prírastku obyvateľstva [69,5%] pripadá na 
povojnové obdobie. Rýchly rast počtu obyvateľstva kotlín, ako aj rýchly rast 
ich hustoty zaľudnenia (z 88,9 obyvateľov na km^ roku 1869 na 221,7 obyvate
ľov na km^ roku 1980) bol podmienený Industrializáciou a rozvojom terciér
nych aktivít v povojnovom období. Kotliny sa tak stali najhustejšie zaľudnený
mi celkami Slovenska, pričom najhustejšie zaľudnenými kotlinami sa stali 
Žilinská [608,1 obyvateľov na km^), ďalej Považské podolie (413,8 obyvateľov 
na km^j a Rožňavská kotlina (398,1 obyvateľov na km^].

Zrýchľujúci sa rast obyvateľstva kotlín, dosiahnutie mimoriadne vysokých 
hustôt obyvateľstva, problémy s rozvojom, najmä sídelnej a dopravnej infra- 
štruktúry v rade kotlín nasvedčujú tomu, že viaceré kotliny sa približujú k hra
nici vyčerpania svojho potenciálu a nevyhnutnosti regulácie ich ekonomic
kého rozvoja, ako aj rastu ich obyvateľstva.

Kotliny na základe nadmorskej výšky možno rozdeliť na 3 výškové stupne; 
nízko položené, stredne vysoko položené a vysoko položené (M. Lukniš, P. Ples
ník 1961).

Nízko položené kotliny zaberajú 6,6 % z rozlohy Slovenska. Roku 1869 žilo 
v nich 9,7 % a v súčasnosti 11,0 % obyvateľstva Slovenska. Prudko vzrástol 
podiel Košickej kotliny (zo 4,8 % na 7,5 %). Nízko položené kotliny, a to Ipeľ
ská, Lučenská a Rimavská znížili svoj relatívny podiel na obyvateľstve Slo-
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Obyvateľstvo Hustota zaľudnenia Rast obyvateľstva
1950 1980 1869 1950 1980 1869— 1950—

abs. % abs. % obyv./km^ obyv./km^ obyv./kni^ 1980 v % 1980 v %

716 495 20,9 1.006 128 20,2 70,5 110,9 155.7 121,0 40,4
820 817 23,8 1.076 316 21,6 72,4 110,7 145,2 100,5 31,1

1.537 312 44,7 2.082 444 41,8 71,5 110,8 150,1 109,9 35,5
319 914 9,3 548 891 11,0 75,0 99,2 170,2 126,9 71,6
514 819 14,9 922 778 18.5 105,5 167,7 300.6 184,8 79,2
212 530 6,2 3122 985 6.5 85,5 1)18,1 179„4 109!,8 52,0

1.047 263 30,4 1.794 654 36,0 88,9 129;,4 221,7 149,3 71,4

307 603 8,9 426 864 8,6 50,3 57,1 79,2 57,6 38,8
242 479 7,1 358 540 7,2 31,3 35,0 51,8 65,5 47,9
288 839 8,4 307 909 6.1 23,4 25,5 27,2 16,2 6,6

18 821 0,5 17 442 0,3 5,1 5,5 5,1 0,8 — 7,3

686112 20.0 939 305 18,8 43,1 49.4 67,6 57,0 36,9
171 630 4.9 171 450 3.4 13,0 13,1 13,0 0,2 —0,1

857 742 24,9 1.110 755 22,2 28.5 31,7 41,1 44,3 29,5

3.442 317 100,0 4.987 853 100,0 50,6 70i2 101,8 101,0 44.9

venska za posledných 110 rokov zo 4,7 % na 3,4 %. Tieto rozdiely súvisia s roz
dielnym stupňom industrializácie a urbanizácie uvedených kotlín. Interesantná 
je nížinám, resp. niektorým pohoriam odpovedajúca priemerná hustota zaľud
nenia juhoslovenských kotlín — 90,5 obyvateľov na km^, a preto sa zdá byť 
oprávnený spoločný názov uvedených ti'OCh juhoslovenských kotlín ako Juho
slovenská nížina.

Stredne vysoko položené kotliny zaberajú 6,2 % z plochy Slovenska. Ich 
podiel na obyvateľstve Slovenska za 110 rokov vzrástol z 13,0 % na 18,5 % 
a počet ich obyvateľstva o 184,8 %. Sú to územia Slovenska s najrýchlejším 
rastom obyvateľstva za posledné stodesaťročie.

Zvlášť prudko vzrástlo ich obyvateľstvo za roky 1950—1980. Z celkového prí
rastku obyvateľstva za 110 rokov (599 tis.] skoro 79,2% (408 tis.) pripadá na 
posledných 30 rokov. Tieto kotliny súčasne patria k najhustejšie zaľudneným 
územiam Slovenska (300,6 obyvateľov na km^j. Prudký rast obyvateľstva a ich 
hustoty zaľudnenia zaznamenali'menovite industrializované Považské podolie. 
Žilinská, Hornonitrianska, Zvolenská, Turčianska a Žiarska kotlina. Kotliny 
Hornádska, Rožňavská a Pliešovská mali menší rast a oproti minulosti svoj 
podiel na obyvateľstve Slovenska znížili.

Vysoko položené kotliny zaberali 3,7% z rozlohy Slovenska. Za ..uplynulé 
stodesaťročie nastalo najskôr zníženie ich podielu na obyvateľstve Slovenska 
(zo 6,3 % roku 1869 na 5,7 % roku 1930], potom ich podiel vzrástol a roku
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1980 dosiahol 6,5 %. Hustotou zaľudnenia (179,4 obyvateľov na km^) o niečo 
prevyšujú nízko položené kotliny. Z vysoko položených kotlín vzrástol najmä 
význam industrializovanej Podtatranskej kotliny a Horehronského podolia, ale 
sa znížil význam malej, dnes zväčša vodnou nádržou vyplnenej Oravskej kotli
ny.

Vedúcim fenoménom povrchu Slovenska sú pohoria, ktoré zaberajú 27 043 
km2, t. j. 55,1 % z rozlohy Slovenska. Pohoria i napriek značnej diferencova
nosti tvorili relatívne dosť zaľudnené územie Slovenska. Roku 1869 žilo v po
horiach 770 tis. obyvateľov, t. j. 31,0 % z obyvateľstva Slovenska pri priemer
nej hustote zaľudnenia 28,5 % obyvateľov na km^. Napriek celkovému vzrastu 
obyvateľstva žijúceho v pohoriach za posledných 110 rokov na 1111 tis. obyva
teľov, t. j. o 44,3 % a vzrastu hustoty zaľudnenia [z 28,5 na 41,1 obyvatelov 
na km^) znížil sa podiel pohorí na celkovom obyvateľstve Slovenska (22,2%). 
Počet obyvateľov pohorí za 110 rokov vzrástol o 341 tis. obyvateľov, čo tvorí 
iba 13,6 % z celkového 110-ročného prírastku Slovenska. Aj rast obyvateľstva 
v pohoriach je spätý najmä s posledným tridsaťročím, na ktoré pripadajú 3/4 
z ich celkového prírastku. Z pomalého rastu obyvateľstva vyplýva jasná ten
dencia postupného znižovania sa váhy pohorí na ľudnatosti Slovenska.

Analýzu rozloženia obyvateľstva v pohoriach možno robiť z dvoch aspektov, 
a to:

— výškovej diferenciácie pohorí a z hľadiska rozpojenosti alebo masívnosti 
pohorí. Vývin obyvateľstva podľa výškového členenia pohorí obsahuje tab. 1. 
Všeobecne platí — okrem prvých dvoch výškových stupňov (nízke a stredne 
nízke pohoria], že s výškou pohorí klesá ich hustota zaľudnenia, rast ich ľud
natosti, resp. prebieha vyludňovanie najvyšších pohorí.

Z hľadiska zaľudnenia väčší význam má stupeň rozpojenosti, resp. masív
nosti pohorí. Rozpojené pohoria predstavujú akýsi prechod medzi pahorkati
nami kotlín a nížin a medzi vlastnými pohoriami. Ich povrch je zvyčajne členi-

Počel obyv. v iis. SSR

49 014

Graf 1. Vývin obyvateľstva v skupinách geomorfologických celkov v rokoch 1869—1980 
(v absolútnych hodnotách]. A — nížiny: 1 — roviny, 2 — pahorkaliny, B — kotliny: 
3 — nízko položené koitliny, 4 — stredne vysoko položené kotliny, 5 — kotliny vysoko 

položené, C — pohoria: 6 — rozpojené, 7 — masívne.
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tý, bez ústredného chrbta, ktorý nahrádzajú paralelné, kratšie alebo dlhšie 
chrbty rôzne] výšky, medzi ktorými sa rozkladajú brázdy, kotliny a doliny. Roz
pojené pohoria sa najčastejšie vyskytujú vo flyšovom a sopečnom pásme. Roz
pojené pohoria sa preto stali miestom ľahšieho prenikania obyvateľstva a in
tenzívnejšieho využívania ako masívne pohoria. Vytvorilo sa tu mozaikové 
rozloženie obyvateľstva a využívania územia.

Masívne pohoria zvyčajne tvorí vysoko vyzdvihnutý ústredný horský chrbát, 
pričom sa svahy dvíhajú strmo do výšky, iba obvod pohorí je rozdelený úzky
mi dolinami a rázsochami. Sú ťažšie prístupné, menej vhodné na osídlenie, 
i keď niekedy podnebie a nadmorská výška by nebránili osídleniu. V masív
nych pohoriach je preto osídlenie zriedkavé. Uplatňuje sa cez aktivity, akými 
sú pastierstvo, drevorúbačstvo a baníctvo. K týmto pohoriam patria predovšet
kým pohoria kryštalicko-druhohdrného pásma, menej pohoria flyšového a so
pečného pásma.

Rozpojené pohoria zaberajú 13 896 km^, t. j. 28,4 % z rozlohy Slovenska. 
K rozpojeným pohoriam patrí teda viac ako polovica hornatej časti Slovenska. 
Tieto pohoria sústreďujú hlavnú časť obyvaťeľsťva žijúceho v pohoriach. Roku 
1869 v rozpojených pohoriach žilo 598 tis. a v roku 1980 939 tis. obyvateľov. 
Za 110 rokov pribudlo v nich 341 tis. obyvateľov. Za celých 110 rokov však 
podiel obyvateľstva rozpojených pohorí na obyvateľstve Slovenska poklesáva 
(z 24,1 % roku 1869 na 18,8 % roku 1980]. Hustota zaľudnenia v týchto poho
riach dosahuje dnes 67,6 obyvateľov na km^ oproti 43,1 obyvateľov na km^ 
pred stodesaťročím. Najhustejšie sú zaľudnené predovšetkým relatívne zní
žené celky (medzihoria, brázdy a pod.] a nižšie vrchoviny. Najviac obyvateľ
stva sa viaže na Jablunkovské medzihorie, Turzovskú vrchovinu. Beskydské

Graf 2. Vývin obyvateľstva v skupinách 
geomortologických celkov v rokoch 1869 
—1980 (v relatívnych hodnotách) A — 
nížiny; 1 — roviny, 2 — pahorkatiny. B — 
kotliny: 3 — kotliny nízko položené, 4 
— kotliny stredne vysoko položené, 5 — 
kotliny vysoko položené, C — pohoria: 6 

— rozpojené, 7 — masívne.
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predhorie, Spišsko-šarišské medzihorie, Oravskú vrchovinu, Podbeskydskú 
brázdu a Myjavskú pahorkatinu. Relatívne dosť zaľudnená je aj Šarišská vr
chovina, Javorníky, Revúcka, Ondavská a Kysucká vrchovina. Vo všetkých 
týchto celkoch, okrem Beskydského predhoria, pozorujeme znižovanie relatív
nych podielov týchto celkov na celkovom počte obyvateľstva Slovenska. Iba 
výnimočne v rozpojených pohoriach za uplynulé stodesaťročie poklesol aj 
absolútny počet obyvateľov (Ostrôžky, Podtatranská brázda. Spišská Magura, 
Ľubovnianska vrchovina).

Masívne pohoria zaberajú 13 147 km^, t. j. 26,7 % z rozlohy Slovenska. Pred 
110 rokmi, tak ako teraz, žilo v nich 171 tis. obyvateľov. Ich podiel na obyva
teľstve Slovenska za 110 rokov poklesol, a to zo 6,9 % na 3,4 %. Veľmi rýchly 
je pokles ich podielu najmä v posledných 30 rokoch. Hustota zaľudnenia je 
nízka a za skúmané obdobie sa nezmenila [13,0 obyvatelov na km^). Najviac 
obyvateľstva sústreďujú Kysucké Beskydy, Kremnické vrchy. Čierna hora a 
Bachureň. V celom rade masívnych pohorí počet obyvateľstva stagnuje, resp. 
poklesáva. Masívne pohoria sú z hľadiska osídlenia najmenej vhodnými úze
miami Slovenska.

ZAVER

Z vykonanej analýzy a podrobných údajov o vývine obyvateľstva Slovenska 
za roky 1869—1980 podľa 94 geomorfologických celkov a ich skupín možno 
vyvodiť tieto závery:

1. Za uplynulých 110 rokov počet obyvateľstva Slovenska vzrástol dvojná
sobne, a to z 2,5 mih obyvatelov na 5 mil. obyvateľov. Rovnako sa zdvojnáso
bila hustota zaľudnenia [z 50,6 obyvateľov na km^ na 101,8 obyvateľov na 
km2). Základnou črtou 110-ročného vývoja slovenskej populácie bolo zvyšova
nie nerovnoměrnosti jej rozloženia podľa skupín geomorfologických celkov, 
t. j. nížin (vzrast zo 40,0% na 41,8%), kotlín (vzrast z 29,0% na 36,0%) 
a pohorí (pokles z 31,0 % na 22,2 %). Ak hustota zaľudnenia pohorí bola voči 
nížinám a kotlinám pred 110 rokmi 1:2,5 a 1:3,1, potom roku 1980 tieto relá
cie majú hodnoty 1:3,7, resp. 1:5,4, pričom aj hustota zaľudnenia pohorí vzrást
la takmer na dvojnásobok. Aj absolútne hodnoty na celkovom prírastku oby
vateľstva za roky 1869—1980 za nížiny (1090 tis. obyvateľov), kotliny (1075 tis. 
obyvatelov) a pohoria (341 tis. obyvatelov] sú mimoriadne výrečné.

2. Druhým základným znakom vývoja obyvateľstva Slovenska podľa nížin, 
kotlín a pohorí bolo, že najhlbšie premeny v rozložení obyvateľstva pripadajú 
na roky 1950—1980, t. j. na obdobie, kedy prebehli aj najhlbšie zmeny v so- 
ciálno-ekonomickom vývoji Slovenska, menovite jeho industrializácia a zrý
chlený urbanizačný proces. V najviac industrializovaných územiach Sloven
ska prebehli aj najväčšie premeny jeho obyvateľstva. Takýmito územiami boli 
menovite kotliny, kde zo 110-ročného prírastku na roky 1950—1980 pripadá
69,5 % (absolútne 747 tis. obyvatelov). Ešte vyšší ukazovateľ majú síce poho
ria (74,2%), čo však absolútne je iba 253 tis. obyvateľov. Nový ekonomický 
rozvoj oživil i pohoria, avšak nie ako celok, ale iba niektoré s výhodnými 
lokalizačnými a polohovými podmienkami. V nížinách počet obyvateľstva 
vzrástol za posledných 30 rokov absolútne o 545 tis. obyvatelov, čo však 
bolo iba 50 % z prírastku za 110 rokov. Interesantný je však trend rastu oby
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vateľstva nížin, kotlín a pohorí za posledných 30 rokov, čo najlepšie ilustrujú 
prírastky medzi jednotlivými desaťročiami. V desaťročiach 1950—1961, 1961— 
1970, 1970—1980 pribudlo v nížinách 287 iis. obyvaťeľov, 121 tis. obyvateľov a 
136 tis. obyvatelov, v kotlinách 274 tis. obyvateľov, 201 tis. obyvateľov a 272 
tis. obyvatelov, kým v pohoriach 170 tis. obyvateľov, 41 tis. obyvateľov a 42 
tis. obyvateľov. Z uvedeného naďalej vyplýva mimoriadne vysoký trend rastu 
obyvateľstva kotlín, spomalenie rastu obyvateľstva nížin a fakt, že podstatná 
časí povojnového prírastku obyvateľstva pohorí sa viaže na roky 1950—1961, 
kým rast obyvateľstva pohorí v posledných dvoch desaťročiach sa výrazne 
spomalil.

3. Hlavnou sídelnou bázou Slovenska sú jeho nížiny. Na ploche zaujímajúcej
28,4 % z rozlohy Slovenska žije 41,8 % jeho obyvateľstva, z čoho podstatná 
časť pripadá na Podunajskú nížinu, na ktorej žije 1/3 obyvateľstva Slovenska 
(33,2 %], kým na Východoslovenskú nížinu pripadá iba 5,3 % a zvyšok pripadá 
na Záhorskú nížinu a slovenskú časť Dolnomoravského úvalu. Záhorská nížina 
prejavuje v poslednom desaťročí tendenciu poklesu obyvateľstva. Ako sme už 
uviedli, nížiny Slovenska ako celok v rokoch 1869—1950 zvyšovali svoj podiel 
na obyvateľstve Slovenska [roku 1950 44,7 %), v posledných 30 rokoch ich po
diel na obyvateľstve Slovenska klesá, čo súvisí so spomalením tempa industria
lizácie, hoci z geoekologického hľadiska majú najvýhodnejšie podmienky nie
len pre rozvoj poľnohospodárstva, ale aj priemyslu a ostatných aktivít, nehľa
diac na mnohé výhody dopravno-geografickej polohy a na iné skutočnosti. Zdá 
sa, že úsilie chrániť pôdu v tejto našej hlavne] poľnohospodárskej oblasti ve
die k slabšiemu využitiu jej potenciálu pre priemysel a osídlenie. Prirodzene, 
že jej ďalšia industrializácia a rozvoj osídlenia sa musia technicky riešiť tak, 
aby zaberali čím menej pôdy (intenzívnejšia zástavba intravilánov, viacpod
lažná výstavba), resp. na plochách nevýhodných pre poľnohospodársku vý
robu. Osobitné prehodnotenie pri industrializácii a rozvoji sídel i celej infra- 
štruktúry si tu zaslúžia aj dosiaľ používané lokaľizačné kritériá.

4. Kotliny zaberajúce iba 16,5 % z rozlohy Slovenska, vďaka intenzívnej in
dustrializácii, rozvoju terciéru a Infraštruktúry, stali sa najhustejšie obývanými 
územiami Slovenska. Žije tu iba o necelých 300 tis. obyvateľov menej ako na 
nížinách. Priemernou hustotou zaľudnenia 221,7 obyvateľov na km^ vysoko 
prevyšujú nížiny. Z hľadiska osídlenia 1 stupňa industrializácie kotliny pred
stavujú najkontrastnejšie územie Slovenska. Kým niektoré kotliny, najmä stred
ne vysoko položené kotliny, dosahujú strop využitia svojho potenciálu, o čom 
svedčí ich mimoriadne vysoká hustota zaľudnenia (Žilinská kotlina 608,1 oby
vatelov na km2. Považské podolie 413,8 obyvateľov na km^. Rožňavská kotlina
398,1 obyvatelov na km^. Hornonitrianska kotlina 279,2 obyvateľov na km^. 
Žiarska kotlina 260,9 obyvateľov na km^. Zvolenská kotlina 250,4 obyvateľov 
na km2), iné stupňom využitia odpovedajú slabšie aktivovaným územiam nížin 
alebo nízkych pohorí. Z nízko položených kotlín najhustejšie zaľudnená je Ko
šická kotlina (313,1 obyvateľov na km^j. Zo slabo zaľudnených kotlín vynikajú 
menovite kotliny intravulkanickej brázdy, t. j. Ipeľská [73,5 obyvateľov na 
km2]. Rimavská [83,4 obyvatelov na km^) a Lučenská kotlina (127,7 obyvate
ľov na km^]. Tieto dokonca v zaľudnení ustupujú aj vysoko položeným kotli
nám — Liptovskej (177,6 obyvateľov na km^). Popradskej [217,0 obyvatelov 
na km2). Oravskej (151,4 obyvateľov na km^) a Horehronskému podoliu [183,7 
obyvateľov na km^). Ako sa ukazuje, pri lokalizačnej politike a oblastnom
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plánovaní území nevyhnutné je stimulovať rast oblasti juhoslovenských kotlín 
[ako aj východne] časti Podunajskej nížiny] a naopak, veľmi citlivo, vzhľadom 
na zahustenosť priemyslom, sídelnou a ostatnou infraštruktúrou, ako aj vzhľa
dom na rekreačnú funkciu kotlín a ich horských obrúb z makroregionálneho 
hľadiska uvažovat rozvojové možnosti a formy využitia prírodného potenciálu, 
najmä stredne vysoko položených a vysoko položených kotlín. V našich, nezvy
čajne diferencovaných prírodných podmienkach, a to platí osobitne o kotii- 
nách, najefektívnejšie využitie potenciálu krajiny je možné pri plnom rešpek
tovaní krajinnoekologických možností území.

5. Najväčšiu rozlohu Slovenska zaujímajú pohoria [55,1%]. Tvoria jeho ve
dúci fenomén. V minulosti pohoria v dôsledku slabého ekonomického rozvoja 
Slovenska sa veľmi využívali pre poľnohospodárstvo, lesníctvo, banícke akti
vity, a preto sa aj relatívne veľmi zaľudnili. I keď roku 1869 v nich žilo 31,0 % 
a teraz iba 22,2 % obyvateľstva Slovenska, počet obyvateľstva žijúceho v po
horiach za 110 rokov predsa len absolútne vzrástol, a to zo 770 tis. na 1110 
tis. obyvateľov. Treba však uviesť, že rast obyvateľstva zaznamenali najmä 
nižšie a rozpojené pohoria s relatívne dobrými podmienkami pre osídlenie, 
poľnohospodárstvo a rozvoj priemyslu (Pohronský Inovec, Beskydské predho
rie, Cerová vrchovina], resp. oblasti položené v blízkosti silných centier práce 
[Turzovská vrchovina, Jablunkovské medzihorie]. Všeobecne pri pohoriach 
platí, že s ich výškou a masívnosťou poklesáva ich význam z hľadiska osídle
nia a pohoria aj u nás sa stávajú depopulačnými oblasťami, resp. oblasťami 
silnej funkčnej transformácie obyvateľstva. S istou stabilizáciou obyvateľstva 
však aj tu treba počítať, prihliadajúc na nové funkcie [rekreácia], resp. na 
očakávané zintenzívnenie ich využitia pre poľnohospodárstvo.
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OjcHBep BainoB€KH:, Sjínra F BO>K.n;apoBa, Sjiena ľlOBHHuoBa

OCHOBHHE FEOrPAOHUECKHE H3MEHEHHH B PASMEIIIEHHH HACEJIEHHÍI 
no PErnOHAJIBHBIM rEOMOPOOJIOrHUECKHM EZÍHHHIIAM B CJIOBAKHH 

3A 1869-1980 EE. H HX nPOBJIEMBI

PemoHajibHBie reoMop(í)OJiorH4ecKHe ejíHHHUbi C.?ioBaKHii BbuiejieHHbie 3. MaaypOM h M. JlyK- 
HHIUOM (1978) MO>KHO CUHTaXb TaK>Ke OCHOBHblMH pemOHaJIbHblMH CTpyKTypaMH CjIOBaKKH, 
B KOTopbix OTpa^eHH ocxajibHbie reorpa(|)HqecKHe xapaKxepncxHKH h (|)aKXOpbi. Ha ochobc 
anajinsa usMeHeHHH b pasMemeuHM HaceJieiiHa b pernoHajibHbix ejiHHHiíax CaoBaKun b xeueHHu 
1869 — 1980 rr. mo>kho ycxanoBHXb cjie^yioigee:

1. — uxo B xeueHHe npouuibix 110 Jiex, yBenuuHjiacb uHCjieHHOcxb HaceaeHHa CjioBaKUU 
B jiBa paša, hs 2,5 mhji. na 5 mhji. H<KxeJieH, b nBa paša yBejiHunjiacb h n.aoxHOCXb Hace.;ieHHa; 
(h3 50,6 :«HTejieH na km kb. na 101,8 >KHxejieň na km kb.). Ochobhoh uepxoŕí llO-Jiexnero 
pa3BHTHH nonyitauHH ôbuio noBbimenHe HepaBHOMepHocxH ee pasMemeHHK no rpynnaM reoMop- 
^ojiomnecKHx eji.nHHn, x. e. HnaMenHOCxen, koxjiobhh h ropHbix MaccHBOB, (HUSMeHHOCTH: 
oôuíHH npnpocT b 1869 —1980 ronax 1090 xbicau ,>KHxejieH, npnpocT .iiojih na HacejteHHn 
CjiOBaKHH H3 40,0 % na 41,8 % n npHpocx n^oxnocxH HacejiCHna h3 71,5 na 150,1 xncnq ^CHxejieň 
Ha KM kb. ; KOXJiOBHHbi; npHpocx 1075 xbicau >KHXex[eH, npnpocx hojih h3 29 % wa 36 %, npHpocx 
nJioxHOCxH HacejieHHK h3 88,9 Ha 221,7 >KHxejieH na km kb. ; ropHbie MaccHBbi: npnpocx 341 Xbicaq 
ÄHxeneií, nOHH>KeHHe äojih h3 31,0 % b 22,2 %, npnpocx njioxHOCXH Hacenenna h3 28,5 b 41,1 
aíHxeJien na km kb.).

2. CaMbie BbipasHxejibHbie nsMCHeHUH b pasMemcHun nacejiennH nponsouijín b 1950 — 1980 rr,. 
TO ecTb bo BpeMH, Koraa ocymecxBHJincb h caMbie rJiyôoKne nepeMOHbí b coiinajibHO-aKOHOMH- 
qecKOM pasBHXHH CjiOBaKHH — HHnycxpHanHsaiíHH h ycKopeHHbíň nponecc ypÔaHHsauHH. 
B HaHÔojiee HHnycxpHajiHsoBaHHbix oSjiacxHX CjiOBaKHH ocyigeCTBHjiHCb h caMbie ôojibiune 
nepeMeHbi b HacejienHH. TaKHMH ôbijih koxjiobhhbi, na jiojiío Koxopbix h3 llO-nexHero npnpocxa 
npHxouHxcH 3a roabi 1950 — 1980 r. 69,5 %. Ho npnpocxy b xeqeHHH oxnejibHbix aecHXHJiexHH sa 
nocjieuHHe 30 Jiex noKasbiBaexca BbicoKaa xeKACHuna pocxa HacejieHHa koxjiobhh, 3aÄepH(aHHe 
pocxa HacejieHHH HHSMeHHOCTen m (|)aKx, qxo Ôojibmaa nacxb nocneBoennoro npnpocxa HacejienHa 
ropHbix MaccHBOB npHxojiHxca na roAbi 1950 — 1961, noKa npHpocx b nocjiea,HHx jiByx flecaxH- 
jiexHHx BbipasHxejibHO saMe^nHJica.

3. OcHOBHbIMH HaceJieHHbIMH OÔJiaCXaMH CoJIBaKHH HBJíaiOTCH HHSMeHHOCXH. Ha nJIOmaZIH 
28,4 % Bceô xeppHTopHH CjiOBaKHH >KHBex 41,8 % HacejieHHa. HHSMeHHOcxH CjiOBaKHH Kar, 
oÔHíee uejioe b 1869 — 1950 rr. yBejiHUHBaJiH nojiio b HacejieHHH CjiOBaKHH. 3a nocJieuHHe 
30 Jiex Hx flojia noHHa<aexca. 3xo BsaHMOCBasaHO co saMeujieHHeM xeMna HHÄycxpHanHsaiíHH,
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xoTH C reosKOJiorH^ecKOH to^kh 3peHH^ HHSMeHHOCTH HMeíOT caMLie BBiroflHbie yciLOBHa ne 
TOJIbKO jXJIK paSBHTHH CeJIbCKOrO X03HnCTBa, HO H npOMblIUJieHHOCTH H JIpyiHX aKTHBHOCTeíí. 
TpeóyeTCH eme ocoóaa nepeoneHKa jio chx nop noJibsoBaHHbix KpHTepHH paaMeiqeHHB:.

4. KoTJiOBHHbí, saHHMaiomHe TOJIbKO 16,5 % njiomaziH CjioBaKHH, cTaHOBaxcH Hanóojiee njiOT- 
HblMH xeppHTOpHaMH CjIOBaKHH. SjíeCb ÄHBeX Ha 300 TbICHH JKHXeJieň MCHblIie, HCM B HH3MeH- 
HocxHx H c cpeÄHeíi njioTHOcxK) HaceJieHHH 221 HíHxejieň na km kb. hx bwcoko nepepacxaioT. 
Koxjiobhhbi, o^HaKO, npejicxasjíaiox co6oh caMBie KOHxpacxHBie xeppHxopHH CjiosaKHH. HeKOxopBie 
H3 HHX (npejKÄe Bcero cpenne bbicoko pacnojio;KeHHBie) ;i,ocxHraioT xaK CKaaaxB „BepiuHny” 
HCnOJIb30BaHHH CBOeXO nOTCHLíHaJia H XpeÓyeXCK HyBCXBHXeJIBHO B3BeCHTB flaJIBHeHUIHe B03M0>K- 
HOCXH HX pasBHTHH; xcpyxHe, B occoóeHHOcxH KOXJIOBHHBI BHyxpHByjiKaHHHecKOÍí óoposjíBí npeji' 
cxaBJíaiox co6oh Menee aKXHBHBie oÓJiacxH, b KoxopBix Haoóopox nOKaabiBaexca: HeH36e>KHOCTb 
CTHMyjiaííHH SKOHOMHqeCKOrO paSBHXHH H pocxa HX HaCeJieHHH.

5. FopHBie MaccHBBi, saHHMaiouíHe 55,1 % njiomanH Cjiobbkhh, ôbijih b npoiujioM HHxencHBHO 
Hcnojib30BaHHbie, noxoMy h oxHOCHxejiBHO ÄOCTaxoqHO aacejiCHHBie. AÓcojiioxho b xeneHHH 110 Jiex 
yBCJiHqHjiacb hx HHCJieHHOCXB HacejieHHH h3 770 xbichh na 1110 tbichh >KHTejieH. IlacejieHHe 
BoapocTJio npe^jie Bcero b hhskhx h paaočuíeHHBix ropax. hjih b oĎJiacxHx neziajieKO ox Óojibuihx 
paóoHHx aeHXpoB. Boo6me c bbicotoh h MaccHBHOcxBio rop nOHHjKaexca: hx sHanenHe h ropHbie 
MaCCHBBI CXaHOBHXCa nenonyjiaííHOHHBIMH OÓJiaCXHMH hjih OÓJiaCXBMH C CHJIbHOH (|)yHKHHOHaJIB' 
HOH xpaHC{|)opMaLíHeH HaceJieHHa. yHHXBiBaa hx pacnojio^eHHe, HeKoxopBie hobho (|)yHKiíHH 
H zipyrne ^eaxejibHocxH (cejiBCKoe xobhhcxbo h np.), Hano anecb onnaKo cHHTaxb c cxaÓH- 
jiHoaiíHCH HacejieHHH na onpenejieHHBix xeppHXOpHax.

Kapxa 1. IIjiothoctb Hacejienna no pernoHajiBHBíM reoMOp(|onorHqecKHM enHHHiíaM CjiOBaKHH
B 1869 r.
1 — IljioxHOCTb HacejieHHa (HíHxejieň na km kb.).

Kapxa 2. TIjioxhocxb HacejienHa no perHonajiBHbíM reoMop^JOJiornqecKHM en^HHiíaM CjiosaKHH
B 1980 r.
I — rijioxHOCTB HacejieHHn (>KHTejieH na km kb.).

Kapxa 3. npHpocx — yMCHBinenHe HaceJieHHH no perHOHaJiBHbíM reoMop4>oJiorHqecKHM ch^hh- 
naM CjiOBaKHH B 1869 — 1980 rr.
1 — npnpocx njioxHocxH HacejieHHH (xíMxeJieH na km kb.).

2 — yMCHBineHne njioxHOCXH HacejieHHa (jKHxejieH na km kb.).

3 — A6cojiioxhbih npnpocx — yMCHbineHne HaponoHacejicHHH b 1869 — 1980 rr.
(xblCHnH)

rpa^HK 1. Pa3BHTHe HacejicHHH no rpynnaM reoMop(|)OJiorHqecKHx e,nHHHií b 1869 — 1980 rr.
(aócojiiOTHBie BejiHnHHbí)
A — HnOMeHKOCTM: 1 — paBHI-IHBI, 2 — XO.XMBICXbie MeCXHOCXH

B — Koxjiobhhbi: 3 — hh3ko pacnojiOH<eHHBie koxjiobhhbi, 4 — cpenne bbicoko

pacnojiojKCHHBie koxjiobhhbi, 5 — bbicoko pacnoJioiKeHHBie koxjiobhhbi 
C — TopHBie MaccHBBi: 6 — pa3o6iJíeHHBie, 7 — MaccHBHbie. 

rpa^HK 2. PasBHXHe Hacejienna no rpynnaM reoMop(|)OJiorHqecKHx enHHHii b 1869 —1980 rr.
(oXHOCHXeJIBHBie BeJIHnHHBl)
A — PlH3MeHHOCXH : 1 — paBHHHBI, 2 ~ XOJIMBICTBie MCCXHOCXH

B — Koxjiobhhbi: 3 — hh3ko pacnojio^ceHHBie koxjiobhhbi, 4 — cpenne bbicoko

pacnoJio^ceHHBie koxjiobhhbi, 5 — bbicoko pacnono>KeHHBie koxjiobhhbi 
C — PopHBie MaccHBBi: 6 — pa3o6iixeHHbie, 7 — MaccHBHBie.

TaÓJiHua 1. HaMeneHHH b pasMemeHHH HacejieHnn CjiOBaKHH b 1869 — 1980 rr.

Hepefion: 3. PanBanH 
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Oliver Bašovský, Edita H v o ž cl a r o v á, Eleita Povincová

BASIC GEOGRAPHICAL CHANGES IN THE DISTRTBUTION OF POPULATION 
IN SLOVAKIA ACCORDING TO THE REGIONAL GEOMORPHOLOGICAL UNITS 

OF SLOVAKIA IN 1869—1980 AND ITS P'ROBLEMS

The regional geomorphological units of Slovakia laid out by E. Mazúr and M. Luk- 
niš (1978) may be considered also as the basic ragional strucitures of Slovakia, in 
which the other geographical marks and factors are reflected. On the basis of the 
analysis of changes in the distribution of population according to the regional wholes 
of Slovakia for 1869—1980 it may be sitated that:

1. For the past 110 ýears the number of Slovakia’s population increased from 2.5 
to 5 million population and also the population density doubled (from 50.6 to 101.8 
inhabitants per 1 sq km). The basic feature of the 110-year population development 
has beem an unequality in its distribution being increased according tO' the groups of geo
morphological whoiles, i. e. lowlands, basins and mountain ranges (the lowlands: total 
gain for 1869—1980' does 1,090 (thousand populaitloini, imcreaise of the share in the SSR 
population from 40.0 to 41.8 per cent and the inicrease of density from 71.5 to 150.1 
population per 1 sq km; the basins: increase by 1,075 thousand population, inicrease 
of the -share from 29, to 3-6 per c-ent, increase of the density fro*m 88,9 |to 221.7 inha
bitants per sq km; the mountain ranges: increase by 341 thousand population, decrease 
of the share trom 31.0 to 22.2 per cent, increase of the density from 28.5 to- 41.1 inha
bitants per sq km);

2. The deepest changes in the distribution of population fall to 1950—1980, i. e. to the 
period with the deepest changes in the socio-economic development of Slovakia — the 
industrialization and an accelerated urbaeiization process. The largest changes in Slo
vakia’s population ran just in the most industrialized areas of the teirrjtory. They were 
rtamely ithe basinis), where 69.5 per cent fall to 1950—1980. According to the gains 
between the individual decades during the laat 30 years a high trend of population 
growth is shown in the basins further on a lowered growth of population in the 
lowlands as well as the fact that a prevailing part of the post-war population growth 
in the mo'untain ranges is bou-nd to 1950—1961, while during the last two decades the 
growth got slow significantly.

3. The lowlands are the main settlement basis in Slovakia. 41.8 per cent of Slova
kia’s lowlands as a whole were incireasinig their own share in Slovakia’s population 
in 1869—1950, during the las-t thinty yiears), however, theiir share is decreasing. It is 
connected with the rate of industrialization getti-ng Slow, although from the geo- 
-ecolo'gical viewpoint it is the lowlands that háve got the most suitable condition-s not 
omjly to develop agriculture, but also indusitry and the other activities. From this view
point it would be desired -the locational criteria having been used up(-to-day to be 
specially revaluated.

4. The basins coverlng only 16.5 per cent of the total area of Slovakia became the 
most densely settled areas of Slovakia. The number of population is here only by 300 
thousa-nds lesser than that in the lowlainds and in average density (221 inhabiitants 
pe-r 1 sq km) the former exceed-s highly the latter. The basins, however, represent the 
most co-ntra-sty areas in Slo-vakia. Some of them (e-spe-clally those middlei-high situated) 
attain, so to speak, the ce-lling in u-sing their own potential and thus it is necessary 
to deliberate cairefully on their further development possibillties,, the others, in turo, 
námely the basins of the íntravolcainic furrow represent less-e-r activated areas, in 
whilch, on the contrary, a nece-ssarity to- stimulate economic development is being 
show-n, and thus also increase of their population.

5. The le-ading phenomenon, the mountain ranges, coverlng 55.1 per cent of Slo
vakia’s a-rea, were consi-derably utilized in the past and thus also relatively strongly
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po'pulated. Absolutely^ however, the number of population increased in 110 years from 
770 thousands to 1,110 thousand population. It was, however, especially the lower and 
disconnected mountain ranges, oir also areas in the vlcinity of strong working centres. 
In generál, the significance of mountain ranges decreases with their height and massi- 
veness and thus the mountain ranges become depopulation areas, or areas with a 
strong functional transformatlon of population. Regarding both their position, some 
new functions and other facts (agriculture and others^, it is necessary, however, to 
reckon here with population to be stabllized on the differentiated territory.

Map 1. Population density of regional geomorphological wholes of Slovakia in 1869 
(O. Bašovský, E. Hvožďarová, E. Povincová).
1 — Population density (population per 1 sq km)

Map 2. Population density of regional geomorphological wholes of Slovakia in 1980 
(O. Bašovský, E. Hvožďarová, E. Povincová).
1 — Population density (population per 1 sq km).

Map 3. Population gain and loss in Slovakia 1869—1980 by regional geomorphological 
wholes (O. Bašovský, E. Hvoždarová, E. Povincová).
1 — Population density gain (population per 1 sq km)
2 — Population density loss (population per 1 sq km)
3 — Absolute gains and losses of population in 1869—1980 im thousands

Graph 1. Population development within the groups of geomorphological wholes in 
1869—1980 (in absolute values).
A — lowlands: 1 — plains, 2 — hilly lands 
B — basins: 3 — basins low situated

4 — basins middle-high situated
5 — basins high situated

C — mountain ranges: 6 — disconnected, 7 — massive

Graph 2. Population development within the groups of geomorphological wholes in 
1869—1980 (in relative values)
A — lowlands: 1 — plains, 2 — hilly lands 
B — basins: 3 — basins low situated

4 — basins middle-high situated
5 — basins high situated

C — mountain ranges: 6 — disconnected, 7 — massive.

Table 1. Changes in population distribution in the SSR in 1869—1980.

Translated by A. Krajčír
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